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PODER JUDJCIAL DE LA NACION

SUB-AD1VHNISTRACION GENERAL

EXPEDIENTS N° 15-04100/19

Buenos Aires, de 2021

Visto el incumplimiento incurrido por la firma 
"SYSTEMNET S.A." en el marco de la Orden de Compra N° 246/19; y

CONSIDERANDO:

Que mediante Resolucion A.G. N° 3096/20, se aprobo 
Licitacion Privada N° 373/19 tendiente a contratar la provisidn 
de "notebooks y Software Microsoft Office, con destino a diversos 
Tribunales y Organismos del Poder Judicial de la Nacion y se adjti­
died el Renglon Nro. 2 a la firma "SYSTEMNET S.A." (cfr. fs. 
535/537); emitiendose en consecuencia la Orden de Compra N° 246/19 
{cfr. fs. 573/584).

Que por dicho contrato, se adquirieron cincuenta 
(50) licencias perpetuas de Software Microsoft Office Standard 
Edition, ultima version disponible.

Que el mismo efttro el vigencia a partir del dxa 25 
de noviembre de 2019 (cfr. fs. 573), operando su vencimiento el 3 
de abril de 2020 (cfr. fs. 2 del FU 595).

Que a fs. 8 del FU 595 la Direceion General de 
Tecnologia informo que vencido el plazo de entrega previsto, la 
empresa no entrego las licencias pese a los reclamos realizados 
mediante correo lucientes a fs. 3/7 del FU 595.

Que a conforme a ello, se cursaron las Cartas Do- 
cumento intimatorias agregadas a fs. 17 y 22 del FU 595.

TT



Que a fs. 26 del FU 59S la Direccion General de 
Tecnologia, informo que no hubo ninguna respuesta de la adjudica- 
taria.

Que a fs. 594 se adjunta copia de la Nota de In- 
greso N° 155/19, correspondiente a la Garantia de Adjudication 
presentada por la empresa.

Que a fs. 600/603 se adjunta el Dictamen S.A.J. N° 
2780/20, en el cual el asesor legal senalo:

"Por ultimo, cabe resaltar que la Direccion General de Tecno­

logia mantuvo la intencion de sostener la vigencia de la Orden de Compra en cues- 
tion hasta el 2 de julio de 2020, fecha en la cual elevo la information sobre el 
incimpiimisnto a consideration de la Direccion General de Administracion Finan­
ciers .

Elevadas que fueran lets presences, la Direccion intimo a la 
firms "SYSTEMNET S.A.” a fin de que de cwtplimier.to a la Orden de Compra hasta el 
2 de septiembre de 2020, fecha de la ultima intimacion cursada, propiciando la 
cescision del contra to el 17 de septiembre de 2020 -Cfr. fs. 24 FU 595-.

En virtud de lo indicado y, sin perjuicio de que la fecha de 
vencimiento del plazo opero el 3 de abcll del corriente, no se puede desconecer 
que hubo una tacita prorroga del contra to hasta el 17 de septiembre del corrien­
te, f rente a la cual la firms nada dijo sobre el particular, esto es, nunca indi- 
co que no iba a dar cumplimiento al contra to., consecuentemente, debe antenderse -

de acoerdo a la pieza electrdnica agregada a fs. 3 FU 595- que la firms two in 
tencidn de dar cumplimiento al contra to hasta la fecha en que la administracion 
inicio el tramite conducente para la rescision del contrato." -ver fs. 602-.

Que a fs. 607 la Secretary.a de Asuntos Juridicos 
expuso: "(...) se observa que se encuentra pendiente el calculo de la mu Its co­

rrespondiente al p&riodo de prorroga contempladc en el articulo 1 * del orovecto

Que a fs. 613/616 intervino nuevamente el asesor
legar y observo:

"(...) sin perjuicio de que los dictamen.es .importer, un pronun- 
ciamieito definitive no sujeto a debate o posterior revision; dicho criterio qua­

ds exceptuado cuando concurrart nuevas circunstancias que importer) an esmbio de
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ex£° legal tenid0 m  cuenta P*™ efectmr el pronunciamiento gue

roga prescripts en el art. 114 del Rad

criteria del

SS reVisa y dete« « «  U  ceconsideracidp. de la opinion esnitida.

sin virtud de lo indicado, no se encuencran acreditados los 
supuescos para la aplicacidn de la prorroc,
‘tento de Contrataciones.

El cxtado arciculo details dos sapuestos para el otorgamiento 
v*e la or dr roga, el prxmero de el los es a pedldo de parte (parrafo 1°) situacion 
que no se acradito en los presences y, el segundo de ellos tacita (parrafo segun- 
do) la cual solo opera cuando la firms, adjudicataria tiace entrega de los insumos 
con posterxoridad al vencimiento del concrete, situacion que tampoco ocurrio en 
ios presences. Una interpretaci&n contraria a lo indicado importaria apart arse de 
la leers de la ley."

"De tal manera que, en el. sub-examine, no se encuencran acre­
di tados las supuestos para aplicar la prorroga en el marco de la ejecucion de la 
presence order: de compra, debie.nclose Onicamente propiciar la rescisidn dispuesta 
como articulo 2 “ de proyecto a partir del vencimiento del plazo, asto es, * 13 de 
abril de 2020."

Que a fs. 621 in-tervino la Secretaria de Asuntos
Juridicos.

Que asl las cosas, corresponde rescindir de forma 
total el contrato celebrado con la firma "SYSTEMNET S.A." mediante 
Orden de Compra N° 246/19, con la perdida de la garantia de cum 
plimiento de contrato por un importe de pesos ciento veintinueve 
mil ochocientos sesenta y ties con 25/100 {$129,863,25}, de acuer- 
do a los articulos 150 -apartados 2° y 36- y 152 - apartado 6 ter- 
del Reglamento de Contrataciones del Consejo de la Magistratura 
aprobado por Resolution N° 254/15 y al detalle de fs. 622.

Que en consecuencia, debe tenerse en cuenta el 
art. 154 de la norma citada: "AFECIACION DE LAS MULTAS. Las multas 
que se apliquen se afectaran en el siguiente orden de prelacion:

1.- Al pago de las facturas emergentes del contra-

nrr



. / ■{ /-•riV̂ TTj o sn fto , qua esten al coo ro

2 _ - A la correspondiente garantla de cufflPliBi“ to

dSl COntrat°; 3 .- A los creditos del adjudicatario resultantes 
de otros contratos de suministro o prestacion de serv.cio

5 „ I

Par ello, en ejercicio de la facultad conrerida 
por el articulo 18 de la ley 24.937 y sus modificatorias, ^  Re 
glamento de Contrataciones del Consejo de la Magistratura, oproba 
do por Resolucion CM 8 ° 254/15 v modificatorias, y de acuerdo a lo 
dispuesto mediante Resolucion CM N° 172/10 y Resolucion de Presi- 
dencia del Consejo de la Magistratura N° 9/20,

EL SUB-ADMINISTRADOR GENERAL 
DEL PODER JUDICIAL DE LA NACION 

RESUELVE:

1°) Rescind!r en forma total la Orden de Compra de 
raarras emitida a favor de la firma "SYSTEMNET S.A.", con la perdida 
de la garantia de cumplimi-ento de contrato por un importe de cien- 
to veintinueve mil ochocientos sesenta y tres con 25/100 
($129,863,255, de acuerdo a los articulos 150 -apartados 2° y 3 °- 
y 152 - apartado 6 ter- del Regiamento de Contrataciones del Con­
sejo de la Magistratura aprobado por Resolucion 8 ° 254/15.

Direcc 
de la

2°) Autorizar a la Division Control de Recursos de la 
Lon General de Administracion Financiera a perseguir el cobro 
multa en virtud de lo dispuesto en el art. 154 del Regiamento

de Contrataciones. En caso de no contar con credit© suficiente y, 
previa ̂ mtimacion al pago por el plazo de ley, realizar las gestiones
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conducentes para procurar el cobro judicial por conducto del Ministe- 
rio de Justicia y Derechos Humanos de la Nacion.

muniquese a la Comision de Administracion y Financiera. Cumplido, gi- 
rese a la Direccion General mencionada en el punto anterior (Departa- 
mento Liquidacion de Gastos, Division Tecnica), para notificar en 
forma fehaciente los terminos de la presente a la firma, al Departa- 
mentb de Compras y al Departamento de Contaduria de la Direccion 
Gene ral de Adminisrraeion Financiera.
RESO jUCION S.A.G. N° 0^/21

3°) Registrese por la Subdireccion de Despacho y co-

AC

/
/ Dr. Federico A. Vincent

Sub-Administrador Genera! 
PODER JUDICIAL DE LA NACION
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